



















encontraron  cuatro  áreas de nidificación  y ocho  adultos de Bubo magellanicus  y  se  recolectaron  217  egagrópilas
































Pellets  were  processed  in  laboratory  following
standard  techniques  (Bellocq 1982, Marti 1987) and
preys  were  determined  following  reference  collec‐
tions of  the  Instituto Patagónico para  el  Estudio de
los Ecosistemas Continentales and bibliography (Cheli
et al. 2016, Udrizar Sauthier et al. 2017). Preys were
identified  to  species  level  when  possible  and  their
relative frequencies were based on minimum number
of  individuals  by  counting  homologous  elements
(Grayson  1973).  The  average  weight  of  vertebrates
and  arthropods was derived  from own  records, but
bibliographic  records were used  in  the case of birds
(Salvador  1988).  The  mean  weight  of  prey  items
(MWP) was  calculated  as:  ∑  (wi  Ni)/  Nt,  where wi
is  the mean weight of  the prey  item  i, Ni  is number
of  individuals of each prey  item, and Nt  is  the  total
number of prey by locality (Jaksic & Marti 1981). For
diet  characterization,  food  niche  breath  (FNB)  was
calculated  for  each  sample  using  the  Levins’  index
(Levins 1968): FNB = 1/Pij2, where Pij  is  the propor‐
tion of   the ith prey category of species j. Due to the
different  availability  of  prey  types  among  the  sites,
the standardized food‐niche breadth (FNBs) was also
calculated as follows: FNBs = (FNB – 1)/ (n – 1), where






(63.6%),  followed  by  reptiles  (13.7%),  arachnids
(10.9%), mammals (10.4%), and birds (1.4%; Table 1).
Most  of  the  preys  were  nocturnal;  the  most  con‐
sumed insects were the darkling beetles Mitragenius
araneiformis  and  Patagonogenius  quadricollis,  and
the  scorpion  Bothriurus  burmeisteri  was  the  only
arachnid  consumed. The most  common prey  reptile










terns  (Sterna  sp.),  and  among  invertebrates  (with  a
much  lower  contribution) Mitragenius araneiformis,





As  it has been previously  shown,  the Magellanic
Horned Owl is a generalist predator that mainly feeds
on  small mammals,  arthropods,  birds,  and  reptiles,
varying  its  diet  according  to  localities  and  seasons
(Yañez et al. 1978, Nabte et al. 2006, Formoso et al.
2012).  In  this study,  the main preys were nocturnal,




consumed  prey.  This  item  is  usually  the  second  or
third most  consumed by  these owls,  the  first being
small  and  medium‐sized  mammals  (Jaksic  &  Marti




of  the  usual  prey  species  on  the  island,  especially
native rodents (Udrizar Sauthier et al. 2017). 
It  is  interesting  to  note  that  these  raptors  are
feeding on six of the seven tenebrionid beetle species










Insecta  Coleoptera  Tenebrionidae  Scotobius akidioides  4  6  9  6 
Plathestes sp.  2  1  5  0 
Emmallodera 
crenaticostata  68  12  24  99 
Hylithus tentyroides  0  1  2  17 
Patagonogenius 
quadricollis  90  23  102  275 
Mitragenius araneiformis  181  84  103  351 
Carabidae  Cnemalobus sp.  38  17  19  44 
Curculionidae  sp1  36  1  34  70 
sp2  1  6  1  0 
sp3  0  0  2  0 
Trogidae  sp1  0  2  6  0 
Scarabaeidae  sp1  2  1  13  5 
Arachnida  Scorpiones  Bothriuridae  Bothriurus burmeisteri  116  60  23  104 
Aves  Passeriformes  sp1  2  8  0  0 
sp2  1  0  0  0 
sp3  1  0  0  0 
Icteridae  sp1  0  1  0  0 
Emberizidae  sp1  0  4  2  5 
Charadriiformes   Laridae  Sterna sp.  0  13  1  0 
Reptilia  Squamata  Gekkonidae  Homonota darwinii  109  108  8  152 
Liolaeminidae  Liolaemus camarones  1  1  0  2 
Mammalia  Rodentia  Muridae  Rattus norvegicus  67  23  99  99 
 
Chiroptera  Vespertilionidae  Histiotus montanus  1  0  0  0 
Total  720  372  453  1229 
FNB  6.64  5.73  6.07  5.82 
FNBs  0.26  0.22  0.23  0.22 







present  on  the  island  (Cheli  et  al.  2016).  We  also
report a high consumption of reptiles, being the sec‐
ond most  consumed prey  item  in  three  of  the  four




magellanicus  has  not  previously  been  reported,





et  al.  2017),  i.e.,  common  leaf‐eared  bat  (Histiotus
montanus) and brown rat, were preyed upon. No pre‐
dation  was  recorded  on  the  big  hairy  armadillo
(Chaetophractus  villosus),  the  third  land  mammal
species that inhabits the island (Udrizar Sauthier et al.







ing  the  island,  as has been  shown  for other  insular
regions of the world (Harris 2009, Harper & Bunbury
2015). On the  island brown rats lack predators other
than  B.  magellanicus.  The  presence  of  introduced
species in the diet of this owl is remarkable for Argen‐
tine Patagonia as previous studies reported that pre‐
dation  on  exotic  prey  items  (including  lagomorphs
and murids) was  rare  (Donázar  et  al.  1997,  Trejo &
Grigera 1998, Trejo et al. 2005, Nabte et al. 2006, For‐
moso et al. 2012).
This contribution  is the  first analysis on the  food
habits  of  the Magellanic  Horned  Owl  in  an  insular
environment  from  the  Argentinean  Atlantic  coast.
The relevance of this study relies on that arthropods
and introduced species were the main prey items reg‐
istered,  a  fact  that was  not  previously  reported  for
this species  in Patagonia. This suggests that the diet
of  this owl  is mainly  related  to prey availability, and
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